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sul ricorso proposte da

avverso Vordimanze del 05/08/2014 del Tribunate del nesame di Veneria, f )
e s
1

\
visti gli att, il provvedimento impugnato e | ricorsi;

adita 13 relazione svoita dal consighere Aldo Aceto;
udite i Pubblico Ministero, i persona Sostituto Procuratore generale Pasquaie
Firmnani, che ha concluso chiedendo Pannullamento con rinvio krmitatamente

elfadeguatezza delia misura di custodia cautelare in carcere; rnigetteo nel resto.
RITENUTO IN FATTO

1.Con ordinanza del 23/07/2014 il Giudice per le indagim preiiminart del
Tribunale di Padova ha applicato nei confronti del sig. la misura
coercitiva della custodia cautelare in carcere perché gravemente indiziato del
reato di cui all’art. 609-bis, comma 2, n. 1), cod. pen., per aver costretto la
diciassettenn;&_ a subire atti sessuali (consistiti in
palpeggiamenti e in uné penetrazione vaginale, almeno parziale) abusando delle



condizioni di inferiornita psichica della ragazza, affetta da disturbo della sferz

emorzionale e da ritardo mentaile lieve,

2.Con ordinanza del 05/08/2014, il Tnbunale di venez:ia, dopo aver precisat
che non si @ trattato di <<costnizione>>, bensi di <<induzione>> agli atti
sessuali, ha respinto listanza di riesame proposta dalla persona sottoposta a
indagini.

Per il suo annullamento ricorre personalmente lo articolando. a
sostegno, 1 seguenti motivi d nicorso.

2.1.Con il primo eccepisce, o sensi dell’art. 506, lett. b} ed ¢}, cod. proc.
pen., erronea applicarione deli'art, BO% s, comma 2, a1}, cod pen, e
contraddittorieta e illogicite mamtasta della motivazione m relazione alla ntenuta
sussistenza dei gravi indiz di celpevolezza,

Sulla premessa, in fatte, del compimento nen contestate degh attr sessuah
descritti nelfa rubrica provvisona ¢, v diritke, della necessaria configurabilitd, ai
fini della sussistenza del debtte, de une condizione o oanfenorita psichica
effethvamente incidente sulla Hiberta sessuale delia persona offesa e del sue
consapevole sfruttamento da parte dell’autere di taie condizone, lamenta che,
nel caso di specie, nelllordinanza genetica difettava gqualsiast accertamento sulla
effettiva inadenza della disabilita mentale delfa ragazza sulla sus capacita d
autodeterminarsi all’atte sessuale {poiche accertamento era stato demandato
ad una penzia da svolgerst in sede ¢ incidente probatorio in data successwva
all'ordinanza cautelare) e che gl argomenti spesi dal Tribunale per colmare
questa evidente lacuna non soeno razonalmente idonet a aiustihicare
Fappheazione della misura.

Non e sufficiente, infatti, nemmenc a fim gravemente indiziari, la mera
consapevolezza della disabilita altrui; non st pue gquind: sostensre, come i
Tribunale fa, che <<tante basta>>, sopratulto se la consapevolezza delle
disabilita poggia st basi incerte ¢ contraddittonie visto che aly stessi sanitan che
visitarono la ragazza subito dopo b fottu hanno certificato un ntarde mentale
lieve, mentre la stessa e affetta da nitardo mentale medio. Cio dimostra che
anche il grado del ritardo - e la conseguente ampezza der amiti alla capacita d
aurtodeterminazione - non erano chian nemmens a perspne scientificamente
attrezzate a valutarlo.

It Tribunale ha inoltre svilito, con affermazioni manifestamente illogiche e
contraddittorie, l'importanza dell’accertata pregressa deflorazione della ragazza
che costituisce argomento idoneo a provare la sug capacita ad autodeterminarsi
sessuyalmente.

Nen diversamente, gli elementi valorizzati nell‘ordinanza impugnata per
ribadire, sul piano oggettivo, la sussistenza gravemente indiziaria della condotta
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di sfruttamento, st prestano ad una leftura non untvoca e timaments
contraddittoria. Liniziativa personale dello e la mancanza di un minimo
accennc a conversazioni o preliminari affettuosi, indici, secondo il Tribunale, dello
sfruttamento della condizione di inferiorita psichica deilla vittima, riposa su datt ai
fatto dei quali it Tribunale stesso non dispone (certamente non ricavabili dalla
mera osservazione esterna del comportamente dei due pretagonist:) e che sono
invece contraddetti da specifici elementi di prova dai quali risulta che cgli
passeqqid con la ragazza prima di chiudersi con iei nel garage e che la lascic sola
per il tempo necessaric per andarle a comprare una latting di Coca Cola dopo il
fatto, benché il luogo del commesso reato fosse non distante dali’abitazione des
nonni ove 1o stessa si stava recando.

Viniziativa di avvicinare Vammnstratore del condominio per manifestare il
proprio  dispiacere st guanto accaduto © soliediarne interventd pressc ia
fammigha della ragazza, € stata valonizzata dal Tribunale alla stregua i una
confessione, ma tale giudizio non considera il contesto in cui tale niziativa €2
stata assunta poiché, date e Gircostanze (Uindagato aveva gia subito due
perguisiziont personali ¢ domiciliar con conseyuente prelieve di tampone
salivale, avrebbe dovute essere intorpretato come ung sfogo da parte v un
gomo che aveva comungue avuto un'esprnenza sessuale extraconiugale.

2.2.Con il secondo molve eccepiste, ai sensi detf’art. 606, lett. ), cod
proc. pen., mancanza e mamifesta dlogicita della motivazione in ordine alla
ritenuta sussistenza deil'esigenza cautelars special-preventiva di cui alt'art. 274,
lett. ). cod. proc. pen..

1 viri di valutazione del fatto, deduce. ngquinano, per proprieta transitiva, la
valutazione delle esigenze cautelari percheé 1 Giudio del riesame ne deduceno la
sussistenza umicarmente da esso, dalla sua dinamica, dalle modalita esecutive,
con totale sovrapposizione della condotta alla fattispecie incriminatnice @
contestuale, immotivata esclusione der comportamenti tenuti prima e,
soprattutto, dope lo specifico epsodio che, pur sottoposti a2l loro esame,
avrebbero dovito far praopendere per la sua episadicta. Ci si riferisce, agaiunge,
allincensuraterra, al comportamente collaborative tenute nel corse delle
indagini, af‘assenza di comportament: analoghy tenuti dal 23 maagio 2013
‘giorne di consumazione del fatto) al 23 lugho 2014 (giorno di esecuzione della
misura). Tali aspetti, pur sottoposti all‘attenzione dei giudici del riesame con
specifict motivi aggiunti, non sono stati minimamente valutati.

2.3.Con il terzo motivo eccepisce, ai sensi dell'art. 606, lett. ), cod. proc.
pen., mancanza di motivazione in relazione al giudizio di adeguatezza della
misura cautelare custodiale a fronte di specifici elementi pur allegati e risultanti

dagli atti idonei a comprovare l'idoneita di una misura meno afflittiva.



La custodia cautelare cra stata scelta come unico mezzo in grado di
garantire una offettiva distanza tra la persona offesa e lautore del reato.
Sennonche, rileva il ricorrente, la persona offesa vive in un Comune {Pozzonovo)
diverso da quello di residenza propnia (Padova), ove il fatto si e consumato.

Il GIP aveva inizialmente ritenuto di identificare il luogo di consumazione del
reato con quello di residenza della persona offesa e questo aveva sicuramente
condizionato, afferma il ricorrente, la scelta delia misura ritenuta piu idonea.
Benche l'errore fosse stato emendato dal Tribunale {che ha escluso che tale
luogo si identificasse con la residenza della vittima, le conclusiont, in termini th
persistente adequatezza della misura, sono rimaste le stesse perche Giudict del
riesame hanno evidenziato che i luoge & consumazione del reato & comungus
situato net pressi dell’abitazione dov nonn maternt della raoazza.

Cosi facendo perd essi da un tato hanno valutate 1o stesso fatto reals (par
con 1 suot vizi sostanziab ga dllustratit a0 fine i sussistenza deltesigensa
cautelare e delle modalita con cw farvs fronte, senza spiegare perche Vassenya d
precedents e la condotta tenuta dopo if fallo non polessers ssers Comunque
valutati ai fini di una pa attenuata forma o tutela delfe esgenze cautelari;
dalFaitro non hanno indicato | motive per cut, tenato conte delle ramono ndicate
neltoniginaria ordinanza cautelare, gh arresti domiclian non dovrenbero essere

sufficients allo scopo.
CONSIDERATO IN DIRITTO
5 1l ricorso e fondato.

6 La vicenda riguarda il rapporto sessuale che i neorrente aveva avuto il
pomerigge del 23/05/2014 con la (descritta nolia provvisona rubrica
come persong affetta da << disturbo deila sfera emezionale»> 8 <<rntardo
mentale medio> >} all'interno del garage di proprieta del primo

A1, La consumazione del rapporte non € contestata dal ncorrente che
concentra, in via principale, le proprie doghanze su due aspotti sostanTiali della
vicenda: a) Veffettive abuso delle incentestate condizion & inferiorita psichica
della ragazza; b) la propria consapevolezza della sussistenza @ del grado i tali
condizioni.

6.2 L'ordinanza affronta questi temi fornendo risposte che il Coltegio reputa
per un verso non corrette, per un altro non soddisfacenti.

6.3.11 Tribunale premette, richiamando giurisprudenza di guesta Corte, che il
consenso al rapporto sessuale di un soggetto affetto da minorazione psichica
deve essere escluso’ quande la malattia abbia comungue impedito a questi di

resistere all'altrui prevaricazione e che l'abuso consiste nel doloso sfruttamento
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della menomazione della vittima e si verifica quando le condizioni di inferiorita
stano strumentalizzate per accedere alla sfera intima della persona che,
versando in uno stato di difficolta, viene ridotta ad un mezzo per Valtrui
soddisfacimento personale. Non necessariamente la condotta, proseque i
Tribunale, si deve identificare soltanto nella attivitd di persuasionz esercitata
sula persona offesa per convincerla a prestare il proprio consenso all'atto
sessuale, ben potendo consistere anche in ogni forma di sopraffazione posta in
essere senrza ricorrere ad atti costrittivi ed intimidatori nei canfronti deila vittima
che, non essendo i grado di opporsn a causa della propria infenonita, soggiace al
volere dellautore della condottz, divenendo strumente o soddisfazione delle
voghe sessuall di quest’ultimo.

& 4 Fatte queste premesse, | audicr del nesame sostengono che ae! Caso di
specie, ferma restando sul planc della sussistenza dellinfernionta psichica
firnlevanza del grado del ritarde mentale da cur e affetta fa vittima {ritenuto
< <lipves dar medici del pronto soccorso ave org stata condotta o 23/05/2014,
<emedins > dalla commissions samtaria che aveva certificate due anni pnima o
ritardo mentale), non puo esservi aloun dubmie che o stessa sia stata < < ndotta
ad un mezzo per laltrui soddisfscimente sessuais dallo (.1 ponendao
mente alla dinamica della stessa racconiata dapprima sucointamente  ai
congiunti, mimando Patto, nelfimmediaterza dei fath, nonche Cen maggiorn
dettagh neli'incidente probatornc del 237 2614 »,

6.5 La dinamica, cu fa riferimento d Tribupale, e guella sin da subito
raccontata dalla ragazza ella prona (oun aveva rifento che lo le aveva
fatto togliere la maglietta ed il reggiseno, 1 pentalon € 2 mutanding, le aveva
fatto dei massaqgi e si era sedute su di lel mentre era seduta sulia sedia a
gambe divaricate), alla madro (cus aveva niferte gnche che Puomo le aveva
mostrate il perne, chiamate dalla ragazza: Ml ccao”, dal guate ora uwscita
del'acqua, e che le aveva anche baciato i sene) e por confermata in sede i
mcidente probatorio atlorguando, abbandonate <<le reticenze che avevano
coennotato la precedente audimone protetta det 260572014~ > (nel corss della
quale negd persine qualsiast approcae dell'vome, benche tale approcaio fosse
documentato dalla acquisizione effettuata 1o Stesso Qrng, non & Chiaro se prima
o dopo Vaudizione, delle reqistrazion: effettuate d¢a un impianto
videosorveglianza situato nei pressi), ha riferito che lo I'aveva invitata a
entrare nel garage, Vaveva spogliata, le aveva ieccato il senc, e quindi, dopo
averia presa e messa su un tavolo con le gambe divaricate, l'aveva penetrata
< <con i} ciccio nella cicciotta e dopo € uscito un po di acqua>>.

6.6.Tanto premessc, osserva preliminarmente la Corte che la
consapevolezza delio ‘stato di inferiorita psichica non esaurnsce le condiziont che
la norma prevede pér la punibilita della condotta descritta dailart. 609-bis,
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comma 2, n. 1, cod. pen., essendo necessaric che a tale consapevolezza s
accompagni l'abuse della minorata condizione per indurre la poersona offesa al
compimento di atti sessuali frutto di un consenso viziato,

6.7.La norma, al pari di quella di cui al successive n. 2, vuoie tuteiare la
piena hiberta dell'autodeterminazione all’atto sessuale e della scelta della persona
con vul condividerio, consenso che, quando non coartato od estorto con violenza
o minaccia, deve essere scevro da condizionamenti di sorta derwvanti da inganno
personale o daill’abuso delle particolari condizioni in cui possa trovarsi 1a persona
offesa al rromento del fatte.

6.8.’abuso e strumento per indurre e durque precede 'atto sessuaale, non si
pud identificare con 0sso.

6. 9.Ne consegue che trarre esciusivamente dalle modalitd con cur & stato
consumato Patto sessuale ta prova deli'mdurione abusiva ail'atte stesss sconta il
rischie, che la stessa norma vuole evitare, che s possa identficare la condotta di
induzione {mediante abuso della condizione d inferiorita fsica o psichica) con
'atto sessuale che ne il nsultate, con la conseguenza di impoverire Vindaging in
srdine alla mimorata capacitad del partner ad autodeterminars: all’alto sessuale e
¢ svatutare, i vitima analisi, ogni aspetto che possa concorrere a ncostruire in
medo approfondite la dinamica che precede Varione ¢ a comprendere se davvero
abuso v'e stato.

6.10.5 tratta i un terrenc di indagine naturalments soveloso, e di
ostacoli, un vero e propric campe munate, dificile da percorrere dal punte d
vista investgativo ¢ privo di certezre rassiurant, che non ammette scorciatoie
probatorie, ¢ tuftavia e imposto da una scelta “copernicana” ben predsa del
fegisiatore che, abbandonate le arcaiche presunzioni di incapacita che, secondo
P‘abrogato art. 519, comma 1, n. 2}, cod. pen, rendevanoe punibile la condotta di
chivngue si fosse congiunte carnalmente {0 avesse compiuto attt & ibidine} con
una personra < <malata di mente>> 0 non o yrado rasistere < <z caginone delie
proprie condizzom d'mferiorita pswchica o fsica>»>, ha costruto 1@ ndova
fattispecie nconnscendo che la bberta allautodeterminazione sessuale cancorre
al pene sviuppo della persona in quanto tale e che anche c¢hi si trova in
condizione di nferionita fisica e psichica € libero di autedeterminarsi
sessualmente, elinunando ded tutto ia presunzione i incapacita ad
autcdeterminarsi da parte di si trovi in tali condizioni {anche dei precedenti
<«<malati di mente>> ogui scomparsi dalla fattispecie), ma pretendendo
contestualmente che la condizione di inferioritd debba sussistere al momento del
fatto e imponendo a tutti, in adempimento der doveri inderogabili di solidarieta
sociale di cui alt’art. 2, Cost., il riconosciments e, sopratutto, i rispetto di questa

liberta che non pud trasformarsi da strumento di valorizzazione della persona in
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condizione di inferioritd, in tutti ¢ contesti sociall In cui essa st svolge, in
strumento di umiliazione e di mero soddisfacimento della libido aitrui.

6.11.5i tratta di un accertamento che va condotto caso per caso, tenendo
conto del contesto che precede l'azione, delle condizioni (non necessariamente
dovute a patologia mentale) in cui si trovi la persona offesa, della percezione che
ne abbia l'autore dei fatto, delt’abuso, infine, che ne abbia cuest’ultimo fatto per
indurre l'altra/a all’atto sessuale, |

6.12.In questo contesto, "abuso consiste nello sfruttamento della condizione
di inferiorita fisica o psichica {di cui 'agente sia naturalmente consapevoie) in cui
versi 1a vittima indotta al compimento di ath sessuali in base ad un consensc
oftenuto a cagione proprio della condizione in cui si trova. Qccorre dunque che
via sia stretta correlazione tra tale condizione, il vizio del consense che Vesprime
e l'induzione che ne & causa.

€.13.Nel caso di specie, l'ordinanza impugnata, come detto, trae la prova
della sussistenza del reate, ancorché i via gravemente indimiana, dalla
descrizione delie modalita dell’atto sessuale {oggetto di esasperata od anaitica
ncostruzione) dalle quah st dovrebbe desume la strumentatizrazione della vittima
@ fini di personale soddisfacimento delie voglie sessuali dell’'agente € !a totale
assenza di un fisiclogico consenso all'atto stesse.

6.14.GH ulteriori indizi che il Tribunale valorizza per affermare, sia pure a
livello cautelare, l'assenza, non solo & un valido consenso all'atto, ma della
stessa capacita della di esprimerle, oltre che dal reiterato richiame alla
dinamica dell’atto che, per come descritta (< <la persona offesa ¢ stata fatta
stendere su di un tavolo a gambe divaricate ed utilizzata quale strumento di
soddisfacimento delle puisioni dell’agente> =), non appare certamente diversa da
un qualsiast altro rapporte sessuale, sono costituiti dalla natura del discurbo
mentale della (ritardo medio, tiene g zm:c:éare Vordinanza, e non
leve), dafla terminologia usata dalla ragazza per descrivere Pesaculazione
{(fuoriuscita di un po dr acqua, frase ntenuta dal Tribunale espressione del suo
totale disorientamento), dal frasario assar <emplice con cui la stessa si era
espressa nel corso delle due audiziom (descritto come tipico di una ragazzina
assai piu piceolal e dallincontro con o che 'ha preceduto, definito dai
giudici del niesame sbrigativo, senza effusioni @ dunque privo di condvisions,

6.15.0sserva la Corte che la valorizzazione di tali elementi prova l'errata
tmpostazione metodologica seguita dal Tribunale nellindagine sul fatto, che
muove da presupposti non coerenti con gli insegnamenti di questa Corte di
cassazione come pure ampiamenta riportati nell'impugnata ordinanza.

6.16.11 Tribunale sembra infatti mettere in dubbio la stessa capacita della

ad esprimere un valido consenso ali’atto sessuale, come la

puntualizzazione del grado del ritardo mentale da cui ¢ affetta la ragazza e ii
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richiamo alta semplicita del linguaggio e alla terminologia utilizzata per
descrivere I'eiaculazione sembrano dimostrare {anche se a questultima viene
ricondotta la prova dello stato emotivo in Cui si trovava).

6.17.11 Tribunale, in realta, non fa altro che wvalorizzare manifestazion
tipiche del ritardo mentale da cui & affetta la , finendo di fatto per
sovrapporre la patologia con 'assenza del valide consenso, benche non vi si2
evidenza alcuna che il ritardo mentale, sia pure di grado medio, inibisca di per s¢
un valido consenso all’atto sessuaie.

t.18 Cosi facendo i gudici del riesame hanno compietamente svalutate o
fatto che la avesse g2 avulo in passato rapporti sessuah compiets,
argomeanto  difensivo liguidato con la considerarzione che s SCoNOScong
totalmente e condizioni in cuwi la pregressa detlorazione, accertata dar madic del
pronta soccorsn, aveva avuto uogo In gquesto modo, perd, 2ssi sandiseent, a
danno det nicorrente, Vinutiita di un argomento di prova {i pregressi rapporti
sessuah della y che nvece € rilevante e avrebbe dovulo essere
vitenormente  approfondite. Ma o, come dette, e frutle delle ocoessiva
polarizzarione dell’attenzione wverso latto sessuale in se, che impedisce al
Tricunale di avere una visione pie ampla della vicanda e di coliocarla in un
contesto in cul e certo che la ragazza aveva comungue avato pregresst 1apport
sessuall, circostanza che se di per s& non svaiuta la tesi accusatonia, Certamente
non pu® essere  utilizzata per hguidare i tema  difensive suila Wiberta di
autodeterminazione della ragazza, sopratutte se la sua negazione si fonda sugh
argomenti gid indicati & sul fattc che nulla s1 conosce di tah rapport
(considerazione che, semmai, dovrebbe spingere ad un approfondimento
dellargomento .

& 19 Altrn tema difensivo, non valonzzato affatte dal Tribunale del riesamae
se non negh orratt rermind sopra indicati, & P'entita del ritardo mentale che i
medici dei pronte soccorso definiscono “lieve”,

6.20.E certamente vero che la valutazione espressa duc anm prima dalia
coemmissione medica @ pit severa {anche e pan defimitival; tuttavia non puo
non considararst che i medict del pronto soccorss visitarono la ragazza subito
dopo il tatto e constatarono, appunto, quet che a lord apparve un ritardo mentale
lieve

6.21.C1o, come detto, non incide sullo stato di inferiorita psichica della

. che non ¢ pggettivamente messo in discussione dal ricorrente, ma sulla
effettiva latitudine della limitazione della sua capacita di autodeterminarsi e sul
consequente consapevole sfruttamento che ne avrebbe fatto lo . sono due
facce della medesima medagha.

6.22.l'argomento difensivo, percid, avrebbe dovuto essere valutato anche e
sopratutte sotto questd ulteriore profilo, tanto pit che ia certificazione medica



rilasciata a fini scolastici il 5 aprile 2012 dalla competente commissione della ASL
aveva una durata triennale e non si comprende dove pegai Vapodittica
affermazione del Tribunale secondo il quale la malattia si era stabilizzata.

6.23.11 primo motivo di ricorso & dunque fondato e merita accoghmente
Restano assorbiti gli altri due.

6£.24 Ne consegue che lordinanze impugnata deve essere annullata con
rinvio al Tribunale di Padova che in sede di nuovo esame dovra attenersi al
seguente principio di diritto: <<In tema di atti sessuali commessi con persona in
stato di inferiorita fisica o psichica, perche sussista il reato di cun atl"art. 609,
comma 2, n. 1, cod. pen., € necessario accertare che: 1) ia condizione &
inferiortd sussista al momento del fatto; 27 consense alllatto sia vizato dalla
condizione di inferiorita; 3 11 viZio 513 acoertate Caso per Caso e noan pun essere
presunto, né desunte esclusivamente dalla condizione patolog:ca in cur s trovi la
persona quando non sia di per sé tale da esciudere radicalmente, i base ad un
accertamento se necessare fondato su basi scientifiche, la capadita stessa di
autodeterminarsi: 4) i) consenso sia frutto dellinduzione, 5) Nindu2iene, a sua
volta, sia stata posta in esserc al fine d strattare la (¢ approfittare della)
condizione di inferionta per carpire un consense che altrimentt non sarebbe stato
dato: 6) Uinduzione e la sua nhatura abuswa ron s identifichine con fatto

sessuale, ma lo precedonos .
P.Q.M.

Annulia 'ordinanza impugnata con ninvio al Tnbunale d Padova.

In caso di diffusione del presente provesedimentc amettere le generalita e gh
altri dati identificativi a norma delfart. 52 d.lgs 195/02 i quanto imposto dalia
legge.

Cosideciso il L5/01/2015
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